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Pofancsapottsag

Czestaw Mitosz  lengyel
emigrins ir6 az otvenes évek
elején megkockdztatta azt az l-
litdst, miszerint ,.a nyugati és
keleti értelmiség kozott az a kii-
lonbség, hogy az elobbinek so-
hasem verték szét jo alaposan a
pofajat”. Kollégaja, Witold
Gombrowicz — egy masik len-
gyel emigrins — Napléjdban,
az Ur 1953-ik évében, Buenos
Airesben idézi a fenti kijelen-
tést, majd hozzifizi: ezek
szerint ,,a mi adunk — engem is
beleértve —az, hogy brutalizalt
kultirdt képviseliink, tehdt ko-
zelebb  dllunk az élethez”.
Gombrowicz szkeptikusan cs6-
vilja a fejét. Egy elagyabugyalt
testrész nem testrész a sz6 nor-
malis értelmében, €és a kultird-
nak mégis azokat kellene szol-
gdlnia, akiknek nem verték ki a
fogat. Elképzelheté — teszi
hozzd —, hogy a befiiggdnyzot
és illatos burzsod szobdkban
olyan keménység fejlodik ki,
melyrél a benzinpalackokkal
pancélosokra ront6 értelmisé-
giek nem is dlmodhatnak. ,,Bru-
talizalt kultirdnk csak akkor
lehetne haszndlhaté, ha jol meg-
emészive a valdidi kultiira iij for-
mdjava valhatna, mellyel dtgon-
doltan és szervezetten gazdagi-
thatnank az egyetemes szelle-
met.”

Egy kis nyugatnémet szoba-
ban irom ezt, mely kilenc nap
miilva a két Németorszdg egye-
siilésekor ©Ossznémet szobava
1ép elo. Ez lesz az a nap, oktdber
3-a, amikor egy burzsod kultira
egyesiil egy brutalizdlttal. Mert
kelet és nyugat, a miloszi—
gombrowiczi tipologidban nyil-
van nem foldrajzi, hanem geo-

politikai fogalmak, a felosztasra

a torténelmi tapasztalatok torés-
vonala mentén keriilt sor. Mr-
pedig nincs Eurépaban még egy
értelmiség, mely akkorat kapott
volna a pofdjdba, mint a keletné-
met. Naponta tudomésul kellett
vennie, egy szogesdrottal és fa-
lakkal koriilvett orszdgban,
hogy azok nem szabadok, akik
kiviil vannak. So6t, a hatalom
nem érte be puszta tudomdsul
vétellel. Arra kényszeritette ér-
telmiségét, hogy — kozvetve
vagy kozvetleniil — ,,végsé so-
ron”, , vilagtorténelmi perspek-
tivabol” hirdesse is ezt a képte-
lenséget. A fal nyugati oldalan
pedig az értelmiség szine-virdga
viszolyogva bdr, de szintén j6
képet probilt vagni a rossz vice-
hez. A szbgesdrot, a fal az 6
szemiikben megérdemelt biinte-
tés volt a hitlerdjért, megszolgalt
memento.

De mondhatjuk-e, hogy a
nyugatnémet értelmiséget nem

vigtik pofin?
1986-ban a nyugat-berlini
Schaubiihne . prébaszinpadéin

megnéztem egy monodramat,

melynek szOvegél maga a szi-
nész, Michael Maasen nyirbélta
ssze Eichmann vallomasaibaél.
Amikor eichmanni minoségé-
ben kimondta azt a mondatot,
hogy 6 sosem volt antiszemita,
csak ugy nevelték, hogy ha mar
egy akta elébe keriil, akkor azt el
kell intéznie, a mellettem iil6 L.-
re ratort a hanyhatnék, mégpe-
dig elemi erovel. Kimenni nem
tudott, mert Eichmann-Maasen
kozvetleniil a terem egyetlen aj-
taja el6tt szonokolt; a nézok pe-
dig a szinpadkép részei voltak,
hosszi asztalok mogott foglal-
tak helyet, mint iilnokok, elottiik
szodaviz, notesz, ceruza. Ettol
kezdve két dramat élvezhetiem,
Eichmannét és I.-ét. Mivel L. j6-
val a masodik vilaghdbori utin
sziiletett, rosszullétét nem ma-
gyardzhattam azzal, hogy az
idézett mondat a biintudatt ta-
lalta telibe. Amikor végetért a
darab, megkérdeztem tole —
még mindig csuklott, falfehéren
remegett —, hogy kije volt nici.
Kideriilt, hogy az egyik nagypa-
pa alapit6 tag volt, és az dgyat,
melyen Hitler még hatalomra
jutdsa el6tt aludt, ahdnyszor, a
nagypapa varoskdjdban éjsza-
kdzott, mindmadig a hiz padla-
sdn Orzik, nagy becsben. Az
anyja pedig, még hajadoni dlla-
potban, huszonkét éves kora-

" ban, harom napig zokogott egy-

folytdban, amikor értesiilt a
Fiihrer haldlarol. I. vagy tiz év-
vel kordbban Kelet-Berlinbol
telepiilt 4t a vdros nyugati felé-
be, de a mint kelet- és nem is

mint nyugatnémet kapta, hanem -

dssznémet mindségében Gro-
kolte. Ha arra gondolunk, hogy
Hitler uralkoddsa idején a német
mivészet és tudomany legjelen-
10sebb képviseldinek tobbsége
emigrans volt, akkor — és ezt az
emigrins MHvsz és az emigrans
Gombrowicz nyilvin nem ta-
gadnd — joggal beszéliink pél-
détlan 6ssznémet pofincsapott-
sdgrol.

Ugy vélem, a huszadik szi-
zadban kultirdank brutalizdl6da-
sa nem igazodott geopolitikai
z6nahatdrokhoz. ° Gondoljunk
arra az euféridra, ahogy az értel-
miség — csak néhdny kivételtdl
eltekintve — az elso vildghédbo-
nit fogadta, majd a keseril kij6-
zanoddsra, aztan az 1917 utdn
elharap6dz6 forradalmi remé-
nyekre, melyek messze tilgyi-
riztek a bolsevik ideolGgia
vonzerejének hatdrdn, majd a vi-
ligmegvilto illizidk fokozatos
megsemmisiilésére (hordozdik
tomeges megsemmisitését csak
mellékesen emlitem meg itt),
majd a kiilonféle nemzeti és faji
mitoszok tiindoklésére és buka-
sdra (és tovabbélésére a felszin
alatt), a tomérdek erGszakra,
mely mind ideolégidkat sziilt és
temetett, vagy djabban a szdzad

jelentds értékeinek sziiletésénél
béabidskod6 baloldalisdg ldtva-
nyos vereségére: Nyugat- és
Kelet-Eurépa egyetlen orszdgd-
nak értelmisége sem vonhatta ki
magit a csapdos6 dklok hatoko-
rébal.

Ehhez jarul még, hogy a be-
fliggbnyozott, illatos szobdk
edzett lakéit egy kevésbé kéz-
zelfoghatd, de mindeniitt jelen-
1évG Szorny: a Piac is brutalizél-
ta. A filmtorténet — de a szinhdz -
legiijabb torténete is — szaka-
datlan, vereségrél vereségre ha-
lado szabadsdgharc a Pénz dik-
tatirdja ellen. Mdr az a puszta
tény is vereség, hogy olyan sza-
vak, mint példaul , konyvpiac”
vagy ,.képaukcié” természete-
sen csengenek a fiiliinkben. A
szazad elején a Thibaud-csalad
egyik figurdja, egy festo sokmé-
teres képet alkotott, és aztdn a
vasdrlok pénztarcdjanak vastag-
sdgatdl fiiggd szeletekre dara-
bolta, kinek-kinek centiméterrel
mérve ki méltidnyosan az adag-
jat. Ezen a fapa brutalizdldson
manapsdg, a szazad végén, sen--
ki sem iitkbzik meg, természe-
tesnek tartjuk azt, amin fel kelle-
ne hdborodnunk: hogy fennma-
raddsa érdekében a miivészet —
és dltaldban: a szellem — alkal-
mazkodik az egyetemes druter-
melés kovetelményeihez.
~ A kelet-eur6pai értelmiség
pofdncsapottsdga mégis szem-
beszokobb, mert ebben a térség-
ben a ,népi demokrdcianak”
vagy ,proletardikiatiiranak”
becézett etatista-biirokratikus
parancsuralmi rendszer nyakat
szegte a polgdri tarsadalomnak,
mieldtt ez kifejlodhetett volna.
A kozponti akaratot sugarzo, fe-
liilr6l lefelé épitett struktiira iga-
zibol a feuddlis épitmény szer-
ves folytatisa volt. Oroszor-
szdgban azért rendezkedett be
— a tbmérdek emberdldozat el-
lenére — latszélag természete-
sebben, mert ott az 6si berendez-
kedésen kevésbé iitott sebet a
varosiasodds €s polgdrosulds. A
civiltirsadalom és ezzel egyiitta
demokratikus tradiciok csoke-
vényessége vagy alacsonyabb-
rendiiségi érzést és — a Nyugat
felé — kritikdtlan torleszkedési
o6hajt csiholt ki az értelmiségbal,
vagy — ellenkezbleg — vigyat
arra, hogy nyomortsdgunkbdl
koviécsoljunk erényt, felsGbb-
rendiségi Ontudatot magunk-
nak. A ,,magyar iit", a , lengyel
stilus” és mas efféle tedridnak
alcdzott,,,meg nem gondolt gon-
dolat” -ok bizonyitjik: a kelet-
eurGpai értelmiség egy része
nem hajlandé tudomédsul venni,
hogy az, ami. (Pedig csak igy
haladhatnd meg jelenlegi dlla-
potdt.) Akdr menekiiliink attél,
amik vagyunk, akdr még jobban
beleragadunk, mindenképpen
belerokkanunk. Ez a kelet-euré-
pai értelmiség specidlis pofan-

csapottsaga.
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